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我国楠木资源告罄的社会原因探析
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揖摘 要铱在明清两代袁我国的西南各少数民族地区曾多次组织过大规模的野皇木冶采办行动袁并由此导致野劳命伤财冶
的重大社会影响遥 性急的学人不免以此为依据袁认定野皇木冶采办必然导致我国西南地区楠木资源储备的枯竭袁并引发严

重的生态祸患遥甚至断言袁这是当代楠木成了濒危植物的社会原因遥然而袁野皇木冶采办的对象是数百年袁乃至千年以上树

龄的大型优质楠材袁对百年以下树龄的楠木资源根本不屑一顾遥 就生态的总体观而论袁局部的受损不足以引发生态系统

的总崩溃遥 同时袁野皇木冶采办的目的和归宿仅止于满足朝廷和各级贵族的奢侈生活袁在楠木资源的整体性消费中袁所占

比例极为有限遥 因而袁无论从生态的整体观袁还是从文化的整体观而言袁野皇木冶采办仅是一个局部问题袁而生态的退变则

是一个整体性问题袁其间不存在必然的因果关系遥 所以有关结论皆不足为凭遥 由此来看袁轻率断言明清时期野皇木冶采办

导致我国楠木资源的普遍绝迹袁也为时尚早遥 其实袁在政策驱动下袁将前代的楠木宜林地改作旱地农田利用袁其整体的生

态负效应更明显袁更直接袁这才是活态楠木资源濒临灭绝的关键社会原因遥
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Abstract : The Ming and Qing dynasties organized several large-scale purchases of “Huangmu”(wood

for building palaces) in the ethnic minority areas in the southwest of China, which resulted in major social

impacts. Some scholars used this as a basis to determine that the purchase of “Huangmu”will inevitably lead

to the depletion of the Nanmu resource reserve in southwestern China and cause serious ecological disasters. It

is even asserted that this is the social reason why the Nanmu has become a protected endangered plant.

However, the target of the purchase of “Huangmu”is the Nanmu of large-scale high quality, which has been

hundreds of years or even more than a thousand years, and those below a hundred years are simply not taken

into consideration. As far as the overall concept of ecology is concerned, local damage is not enough to trigger

the collapse of the ecosystem. At the same time, the purpose of the purchase of “Huangmu”only endeavors to

satisfy the extravagant life of the imperial court and aristocrats, and its proportion in the overall consumption of

Nanmu resources is extremely limited. Therefore, whether it is from the overall view of ecology or from the
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perspective of the overall view of culture, the purchase of “Huangmu”is only a partial problem, and the

degeneration of ecology is a holistic problem. There is no direct causal relationship between them, thus the

related conclusions are not sufficient. Since the beginning of the Republic of China, there has been another

reason for the decline of China’s Nanmu resources. Considering that during the period of the Republic of

China, there had been Nanmu Street in many cities, which specialized in selling Nanmu products and compete

to purchase high-end Nanmu furniture. From this point of view, it’s too early to recklessly assert that China’s

Nanmu has been universally extinct. In fact, under the drive of the policy, changing the former Nanmu

woodland into dryland farmland use, the ecological negative effect is more obvious and direct. This is the key

social cause for the extinction of living Nanmu resources in China.

Keywords: Nanmu; overall view of cultural ecology; social causes

元代统一全国后，我国西南地区的腹地直接纳入了朝廷管辖的优质楠木供应地，继起的明清两朝

也才能在这里启动大规模的“皇木”采办行动。其规模之大，动用人力之巨，所引发的社会负作用之强

烈，无不令后世学人叹为观止，并招来多方诟病。而当代性急的研究者则深受上述舆论导向的裹胁。他

们往往以此为据，断言我国西南地区的楠木资源趋于匮乏，甚至认为楠木在我国西南地区成为濒危物

种，乃是明清时期“皇木”采办活动生态负效应的具体表现。

考虑到楠木的生物属性及其所植根的生态系统，本身就是一个复杂的整体。那么楠木物种濒临灭

绝，理应是一个整体性的负效应，而局部的社会性损害，通常都不足以引发物种的濒临灭绝。进而还需

要考虑到，“皇木”采办本身是一项跨文化、跨生态的社会行动，而采办“皇木”的目的和归宿，又仅止于

满足达官贵人的奢侈生活，其涉及的对象仅止于数百年，或千年树龄的巨型楠木，而楠木的树龄五十

年以上，就可以正常结子并繁殖后代，只要不整体性地触动繁殖期的活态楠木，这个物种的延续都不

会受到威胁，更不会牵连到整个生态系统的崩溃。与此同时，民间等而下之的各阶层民众对楠木资源

的消费，其实际消费量肯定要比“皇木”采办量大得多。但楠木是一种可再生资源，只要它着生的生态系

统不被社会力量所置换，成材的楠木可以允许被采伐一空，但未成材的楠木幼树是不会绝迹的。数十年

后，如果相关文化作出有力的管护，并有相关社会制度加以节制，其恢复速度还要比自然恢复的速度快

得多。可是，将此前楠木的宜林地改为旱作农田，或者改成牧场，那么这样的文化影响才具有整体性，也

才足以引发整体性的生态负效应。有鉴于此，对此前研究者的相关见解，笔者认为很有必要作出正面

回应。“皇木”采办的生态负效应，并不如某些学者估计的那么大，真正导致楠木及相关生态系统濒危

的社会文化原因，理应是楠木自身植根的生态系统被改作它用。笔者愿就此求正于海内外学人。

一尧楠木的生态特性

楠木（ ）又名楠树、桢楠，是樟科楠属和润楠属各树种的统称，其俗称有香楠、金丝

楠、水楠等等。当前主要分布于湖北西部、贵州西北部及四川、湖南等地，此外，在我国南方的福建省、

台湾省等地还有零星分布1。

楠木是我国亚热带常绿阔叶林生态系统中的代表性树种，主要生长在海拔 1500 米以下的山麓地

带，对立地环境极为苛刻1。众所周知，优质楠木建材都是千年古树，高度可达 30~40 米，在千年的漫长

1 刘志雄、费永俊：《我国楠木类种质资源现状及保育对策》，《长江大学学报（自然科学版）》2011 年第 5 期。

2 陈淑容：《不同立地因子对楠木生长的影响》，《福建林学院学报》2010 年第 2 期。
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生长周期内，要绝对避免雷击几乎不可能。但如果凭借经验和教训的积累，南方各民族要做到楠木不

遭雷击，确实可以通过管护手段而得以实现。其关键性的操作就是要对楠木的立地位置预先作出精准

的规划。但凡要培育优质大型建材的楠木，都必须选定生长在峡谷中的楠木，在这样的环境下，由于有周

边高山的屏蔽，无论发生多严重的雷击，只会损及山顶的其它树木，而不会损及在峡谷培育中的楠木。

此外，由于巨型楠木生命物质所需养分极多，根系的分布面也极广。然而楠木的根系也需要呼吸，

根系过于下伸，其透气性能必然很差，还可能遭逢地下水的窒息。因而要管护巨型楠木建材，必须选定

峡谷中山麓处的次生堆积层，作为立地条件，才能培育出优质楠木来。因为这样的次生堆积层是历史上

山体滑坡、泥石流等自然运动的产物。在这样的次生堆积层中，土石混杂，具有良好的透气性能，土壤中

地下水位较低，不会积水，才能确保楠木能够在数百年间保持旺盛的生命力，也才能长成巨型楠材。

楠木的成材速度较为缓慢，尤其是楠木幼苗，由于形体很小，通常被其它植物覆盖，因而很难被人

们发现。西汉《淮南子》卷 19《修务训》有如下记载：

这一记载意在揭示幼年楠木的独特生物习性。具体表现为自然长出的楠木，种子发芽后要经历七

年的光阴，才能被人所观察到。对这样的记载，今天的人们受习惯性思维方式所干扰，很难做出正确的

理解，甚至会误以为他是对楠木的生长一无所知才附会出来的传说。但实情却恰好相反，在纯自然状

况下，楠木的种子很小，所储存的营养成分很有限。自然萌发长成幼苗后，由于被掩蔽在杂草灌丛之

中，所以隐而不显，无法被人观察到。直到经历七年的光阴后，经过激烈的种间竞争，幸存下来的楠木

才能超过杂草和灌丛，也才能被人们观察到。因而以上的记载，其实是写了实情而非虚言。但生活在南

方的各民族居民，则显然不会这样一知半解。他们凭借经验的积累，只要楠木长成幼苗，就可以做到精

准发现。一旦他们认定需要管护使其成材，就可以采取有效技术操作，确保在一两年内，树苗能够存活

并生长到一米左右的高度。也就是可以超越地表灌丛杂草的覆盖而快速成长。其具体做法说起来并

难，但却至关重要，事实上他们只需要将楠木幼苗周边的杂草灌丛拔掉，或者砍掉，让楠木幼苗能够接

触较多的阳光，楠木凭借其生物属性就可能实现快速长高，在与其它物种的竞争中脱颖而出1。这样的

技术操作当然不能称为种楠木，只能称为管护楠木。有了这样的管护，人类生计所需的楠木资源就能

快速生长并成材，满足人类的需要。据此可以断言，古代南方的各少数民族不是种楠木，而是管护好楠

木，去完成其生计需求，而这样的生计需求除了满足当地各少数民族的生活需要外，还能成为与中原

汉族交往的名贵产品。

诚如上文所言，楠木的生物属性具有一系列的独特性，楠木在我国历史上一直扮演着重要的角

色，因而人类在认识这些独特属性后，楠木资源的效用必然具有多重性、多样性、多层次性。由于楠木

材质具有耐腐蚀、坚固、精美等突出的生物优势，因而一旦条件许可，就会成为达官贵人争相选用的葬

具用材。同时，又由于楠木树形优美，四季常青，气味芬芳，因而除了做建材和提取香料外，还可以作为

景观植物。最后，楠木也可以入药，大致可以治疗以下几种疾病：霍乱、胃病、聤耳出脓（中耳炎）、脚气

等病症，疗效范围从传染性疾病、内科疾病到皮肤科疾病，应用非常广泛 2。

总之，楠木利用价值具有多重性和广泛性，市场消费量极大，社会知名度很高，直接与不同阶层的

人群发生着密切的关系，因而从业群体稳定，分工明细，一千多年来，早就成了一项稳定的产业。此前，

1 来源于田野访谈对象口述资料。

2 周京南：《论中国传统家具珍贵用材的药用价值———以紫檀木、楠木为例》，《家具与室内装饰》2012 年第 6 期。

藜藿之生袁蠕蠕然袁日加数寸袁不可以为栌栋曰楩柟豫章之生也袁七年而后知袁故可以为棺

舟遥
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将楠木生产和消费仅仅聚焦于宫廷“皇木”采办，显然有失偏颇，需要得到有力的匡正。

二尧前人研究结论的反思

1996 年，中国政府将楠木列为濒危物种，并实施依法保护 1。于是有关部门的研究活动也围绕这

一需要次第展开，但形成的结论同样值得商榷。时至今日，不少植物学和林业工作者依然习惯于将楠

木作为“野生”乔木去对待。在他们看来，既然是野生树，那么人类与楠木资源的关系只要聚焦于砍伐、

运输和利用就行了，如何对楠木资源实施管护自然无从谈起 2。

纵观围绕这一课题的探讨，其结论大致有三：一是，认定明清两代大规模的“皇木”采办，是楠木资

源枯竭的重要原因；二是，认为过量的消费，对楠木资源的保护缺位，才导致楠木资源的枯竭；三是，认

定现代技术的发展，楠木有了替代性的材料供给，楠木的市场需求随之而跌落，最终导致了楠木资源

的枯竭。

其中第一种观点最具代表性，因而也最值得深入探究。明清两代“皇木”采办，劳民伤财，前人早就

论及，有关的地方志对楠木资源的枯竭也多有涉及。单就这些可靠的历史信息而言，朝廷的“皇木”采

办，对楠木资源的储养造成冲击，几乎可以说言之成理，毋庸置疑。

酉水流域是明清两代进贡“皇木”的关键区域之一，以上观点在当地地方志中，均可找到依据。乾

隆《永顺府志》载记：

若单就字面而言，作为楠木主产区的酉水流域竟然出现“良材尽矣”的窘境，以此证明“皇木”采办

导致楠木的枯竭。从表面上看，可以说言之成理。但深入思考后，实情可能远非如此简单。其间的理由

在于，以上诸书所称的“良材尽矣”，仅是指供栋梁之材的楠木已经告罄，其中并不必然表示活态的楠

木幼树和低档次的楠木建材完全绝迹。考虑到楠木是一种可再生资源，只要有人经管，而且管护到位，

当时未成材的楠木，日后也可望成为栋梁之材。但如果将原来的楠木宜林区改作他用，那么情况则真

正令人惋惜。

上引方志的如下记载可以为证。

从表面上看，此处的记载貌似与楠木无关，但经不起深究。其理由在于，既然官府出台政策鼓励大

家多种桐油，以确保“地丁银”税收的顺利完纳。那么在改土归流后，大量汉族移民涌入湘西的背景下，

各族乡民出于眼前利益的考虑，自然会听从官方的号召，将此前的土司管辖下的楠木宜林地改种桐

油，或者改作旱地农田。设身处地为乡民着想，当然不会有任何人去管护楠木幼树，指望它数十年后成

1 国务院政策法规处：《中华人民共和国野生植物保护条例》，中华人民共和国国务院令第 204 号，1996 年。

2 丁鑫、肖建华等：《珍贵木材树种楠木的野生资源调查》，《植物分类与资源学报》2015 第 5 期。

3［清］张天如等纂修：乾隆二十八年《永顺府志》卷 10《物产》。

4［清］张天如等纂修：乾隆二十八年《永顺府志》卷 10《物产》。

野楠木袁有白楠尧香楠遥 叶明史曳云袁永顺各宣慰历次贡木遥 叶辰州府志曳云袁产于苗徼崇山广

谷之中遥 又明时袁修辰州府署尧辰州府学遥 永渊顺冤尧保渊靖冤尧酉阳诸司皆献大楠木数百株遥 叶桑
植县志曳云袁伐置山谷间袁俟山水发袁始顺流下遥然空灌蛀裂者多遥今府属稀有渊楠冤袁积岁砍伐袁
良材尽矣冶遥 3

桐油 山地皆种杂粮袁岗岭间则植桐树袁收子为油遥 商贾趋之袁民赖其利以完租税尧毕婚

嫁遥 因土宜而利用袁此先务也遥 4
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材。而这样的社会潮流，又是一项可以无限展拓的社会大背景。传统的楠木生产基地最终肯定会被旱

地农田的开辟所取代，甚至即将成材的楠木也可能在这场浩劫中被廉价发卖，这才是楠木资源遭逢厄

运的关键所在。

更值得注意的是，酉水流域的悲剧恐怕还不是一种孤立的事件，其它楠木产区在当时国家政策的

驱动下，肯定还会不断地重演类似的悲剧。经过长期积累后，楠木资源的全面告罄和濒临灭绝，也就在

所难免了。如下的一则资料可以从另一个侧面揭示楠木资源逐步萎缩的具体过程。

这一记载的价值在于，明确提到楠木普遍适用于官船的建造，但若不用楠木，或者少用楠木，那么

官船就得五年大修，不到十年报废。这就足以证明，明清两代所产出的楠木，不仅仅是供“皇木”之用，

还有更广泛的使用空间，而且这样的利用还得到了官方的有力监控。以此为例，我们不得不承认“皇

木”采办仅是楠木消耗的特殊取向，其特殊性在于，“皇木”采办仅是偶尔为之，并非常态化的利用。事

实上，明清两代大规模修建皇宫次数不多，而且在清道光年间就基本结束。然而如果用于造船，楠木的

消费量必然数十倍于“皇木”采办的总量，而且“皇木”采办的对象仅仅是那些极为巨大的楠木，大多是

数百年，甚至上千年才长成的巨型建材。但是用于造船的外壳，一般性的楠木材质也可以满足使用。而

且造船年年有需求，年年有更新，其消费量之大，“皇木”采办根本无法与之相比。以此为例，我们不得

不承认，即令是大规模的“皇木”采办，对于楠木整体资源的消耗所占比例并不大，反倒是建构官船，其

消费量更大。如果要说过度利用导致楠木资源枯竭的话，那么官船的利用应当首当其冲，“皇木”的采

办理应放在其次。这将意味着，认定“皇木”采办是楠木资源枯竭的主因，显然不足为凭。更值得注意的

是除了官船，达官贵人的小件物品，其消费量也必然很大，也应是楠木资源枯竭的主因。遗憾的是，对

于这一关键的问题，此前学者的讨论似乎在无意中颠倒了成因的主次。

近人周默在《从明清史料看宫廷皇木（楠木）采办》一文中有如下论断：“其实楠木是典型的成林树

种,我国楠木林的存在是古已有之的事实。问题是任何成林树种,都经不起年复一年的大面积采伐或选

伐，而又不给它成林的机会。楠木作为古代人喜闻乐用的树种,又作为封建帝王所必用的‘皇木’,它的

遭遇自然比其它树种更为严峻了。”2

对这一结论而言，值得肯定之处在于，对于楠木的可再生性而言，大量的利用并不会成为资源枯

竭的唯一原因，但如果剥夺其生长的环境和条件，那么即使使用量不大，也可能导致楠木资源的枯竭。

这确实是一种很有见地的认识。但针对“皇木”采办而言，显然不属于这种情况。众所周知，朝廷采办

“皇木”，在耗费巨资的同时，肯定是选择已经成材的巨型楠木开刀，对一般楠木肯定不屑一顾。其结果

只会表现为栋梁之材肯定会越砍越少，价格越来越贵，未成材的楠木反而不会少，而且会得到更多的

管护和关爱，在人力的作用下，楠木群落反而会壮大。因而“皇木”采办根本不可能对尚未成材的楠木

构成严重的冲击。其间的原因在于，不管任何意义上的楠木采伐，“皇木”采办都是在朝廷财力充足的

背景下才能启动的社会活动。因而，即令是规模再大的“皇木”采办行动，其持续的时间都不会很长，采

伐的量比起整个楠木资源而言，也是极为有限的部分，而且是多次筛选后的极少部分。对于一种可再

生资源而言，它可以生生不息，仅采摘其中的一个部分，显然不足以窒息其整个物种的延续，也不会导

1［清］张廷玉撰《明史》卷 79《志第五十五》。

2 周默：《从明清史料看宫廷皇木（楠木）采办》，《收藏》2013 年第 9 期。

初袁船用楠杉袁下者乃用松遥 三年小修袁六年大修袁十年更造遥 每船受正耗米四百七十二

石遥 其后船数缺少袁一船受米七八百石遥 附载夹带日多袁所在稽留违限遥 一遇河决袁即有漂流袁
官军因之为奸遥 水次折乾袁沿途侵盗袁妄称水火袁至有凿船自沉者遥 1
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致资源的全面枯竭1。因而上述论证在这一问题上恰好误入了歧途，没有注意到“皇木”采办的间断性、

暂时性和特殊性。用特殊性的事项去探讨普遍性的问题、长时段的问题，显然不具备起码的佐证价值。

同时该文还认为:“明代连年采伐，离溪水河流处便于运输的木材已经基本伐光。”2这一论断是否

太突兀？朝廷要的只是优质楠木，其它建材，包括未成材的楠木在内，都会置于不顾，说“皇木”采办会

导致沿河的林木采伐一空，这就令人匪夷所思了。事实上，楠木采伐后的宜林地是否继续培植楠木才

是问题的关键，采伐本身并不是绝迹的关键。如果说沿河的楠木都彻底消失，不是不会发生，而是发生

的原因绝对不是“皇木”采办本身，而是当地的居民受其他社会因素的影响，将宜林地改作他用，才会

出现森林的消失。因而上述论断其实是误认了生态系统变迁的社会文化主因。

还有学者对楠木的枯竭作了如下论断：“当唐宋时期江南的楠木资源枯竭时，中南地区的楠木开

始被大量开发利用。经过明清时期的‘皇木’采办，加以商人不断的开采，在清代中国西南和中南地区

许多原来产楠木的地区，已呈现资源枯竭的现象。”3

在唐宋时代，动用的楠木资源主要集中在东部，但这里的楠木资源到了宋末是否已经枯竭，可能

还需要进一步的探讨。这是因为明清两代采伐“皇木”，主要采伐区没有被框定在东部和东南部，原因

不一定是因为楠木资源枯竭，而是楠木资源管护的取向与“皇木”采办不相兼容。其间发生的背景变迁

更值得注意：江南各地从唐宋以降，一直是我国经济发达的腹心地带，楠木的使用量理当非常大。但问

题在于，其消费规格一旦实现了普及化和平民化，就肯定不会生产和管护千年以上的古楠木树，而是

大量抚育等而下之的小规格楠木建材和工艺用材。然而宫廷采办楠木属于后者，而不是平民化的用

材。因此明清两代当然不会在江南各地采办“皇木”，因为这样的地区培养出来的楠木不能满足朝廷的

需要，只能满足等而下之的小规格楠木需求。即不是采伐千年古树，而是采伐百年以内的小楠木，以满

足普通家居的供给，包括制作家具、棺木、工艺品等等，就能达到楠木产业经营的目的。因为作普及使

用的楠木，其规格要小得多。从种植到成材，所需的时间不过四五十年而已，这样的建材既然不能成为

采办的对象，朝廷当然不会去东部和南部采办楠木。

至于唐宋时代何以不在西南地区采伐楠木，那不是产业方面的问题，而是另有社会原因。其内幕

在于，唐宋两个朝代，随着南诏和大理的兴起，以及与朝廷保持着对等关系，朝廷当然不可能取用西南

地区的楠木资源，在当时反倒是南诏、大理等地方政权去取用西南地区的楠木资源4。唐宋两朝的正史

中找不到在西南地区采办“皇木”的相应记载，完全是情理中的事情，与楠木资源储备的多少实际上没

有直接关联性。

还有学者认为：“历史时期中国楠木生长分布面的缩小有其自然和社会的原因。……从自然原因

来看，由于楠木是一种亚热带樟科常绿阔叶乔木，对气温和湿度要求十分高，最适宜在年均气温 16℃

以上，降雨在 800-1400 毫米以上，当极端气温下降至 - 7℃以下，便会受到严重冻害，影响其生长。”5

这段论证很容易得到自然科学家的认同，其原因在于，我国的自然科学工作者往往不甚关注历

史，因而习惯于从共时态的大数据匆忙做出推论。类似的推论对一年生的草本植物而言，并不为过。如

果一年生的草本植物不能顺利结实，其物种延续就会明显受阻。但对于楠木这样的参天大树而言，就

值得作进一步的商榷。要知道，楠木一旦成材，成活千年以上完全不是问题，而我国有准确纪年的历史

1 杨庭硕、彭兵：《认识陷阱:当前生物多样性保护中亟待逃脱的四个误区》，《云南社会科学》2016 年第 4 期。

2 周默：《从明清史料看宫廷皇木（楠木）采办》，《收藏》2013 年第 9 期。

3 蓝勇：《明清时期的皇木采办》，《历史研究》1994 年第 6 期。

4 雷信来、郑明钧：《南诏大理国对唐宋王朝的历史文化认同》，《广西社会科学》2015 年第 6 期。

5 蓝勇：《明清时期的皇木采办》，《历史研究》1994 年第 6 期。

2019.1
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不过两千余年。两千余年来，即令是全球气候变化，其趋势也是十分缓慢，不可能暴涨暴落，短时间的

低温当然可以将枝叶冻伤，但却不可能断送已经成材楠木的生命。相反地，由于受到不利环境的刺激，

这样的楠木反而会多结子，提高其繁殖能力以保存其物种，这才是楠木生存的本性所在。然而全球性

的气候变化本身就有波动，不会一条直线降到低，留存下来的种子，只要环境稍加缓和，形成新的植株

完全不成问题。而且即令是把植株冻死，只要根部不死，只要环境稍有缓和，根部也可以萌芽再生，楠

木也不会绝种。

总之，当代的楠木分布区是地质史长期运行磨合的产物，当然也与人类的干预、加工、引种有直接关

联。需要注意的是，全球性的气候变迁其进度必然极为缓慢，其平均的变幅都不会很大，而每一种生物都

有求生的本能和生存的潜力，都可以在一定程度上适应环境的变迁1。单凭这样的气候变迁，就断言某

些物种必然濒临灭绝，显然低估了生物的生存潜力，也有违辩证法的思维逻辑。但人类的可持续干预却

可以在短期内引发特殊物种的濒临灭绝，楠木资源濒临灭绝的主因应当是社会原因，而不是自然原因。

三尧楠木产业式微的社会原因

楠木的产、供、销，远在后汉时代就已经形成了传统型的产业结构，产业规模中的种、管、采、加工

早就处在各民族文化的掌控之中。凭借民族文化的力量，要帮助楠木度过不利的气候环境，本来就不成

问题。因此，对于早就不是野生植物的楠木而言，单凭宏观的气候变迁就下结论，看来有些为时过早。由

此看来，楠木资源在我国境内分布面的萎缩，理当另有原因。有关这一问题的讨论恐怕无需取证于全

国，单就湖南境内的变迁，就可以揭示其间的真相。同治《保靖县志》正好可以作证。

就此份告示的内容而言，我们可以看出两大史实。第一，当地的县令与历代王朝统治者一样，将农

业视为所有产业之首，并通过一系列的措施，鼓励当地居民实施农耕。第二，当地的县令对于保靖地区

的生态环境有着中肯的评价，认为这里并非“不毛之地”，反倒是可以利用的肥沃之壤，句句属实。但

是，因这里农耕不发达，县令感到惋惜，并鼓励当地的各族居民开垦荒山，则显得大可不必。这样的举

措无疑是对当地传统生计方式的不理解和强行置换。原因在于，当地的土家族、苗族居民实行的是农

林牧副渔复合经营体系，对于不同的地段，有着不一样的利用方法。县令眼中所谓的“荒山”，在当地的

1 杨庭硕、孙庆忠：《生态人类学与本土生态知识研究———杨庭硕教授访谈录》，《中国农业大学学报（社会科学版）》

2016 年第 1 期。

2［清］林继钦、龚南金修,袁祖绶等纂：《保靖县志》卷 12《告示》。

示劝开垦荒地 王钦命

为劝民开垦荒地袁以裕产业事遥
照得力田勤亩袁无不衣食丰足曰踰闲荡检袁必至饥寒莫告遥 是以农居在四民工商之先袁尔

民须当勤于西畴袁以资家计遥 保邑虽居万山之中袁尚属肥腴之地遥 何得本地所产袁不敷本地所

用钥皆因抛荒者多袁成熟者少遥本县每事乡间袁目亲大峡袁坪冲袁坦易坡畸袁仅有可耕之地业袁置
于荆棘榛莽之中袁深为尔民可惜遥 合行出示劝谕遥 为此袁示仰该都尧乡尧保居民人等知悉遥 即将

该都荒地查明袁某係某户祖业袁某係某户自置者袁勒限砍伐袁自行开种遥 如係无主野官地冶袁有人

承认开垦袁本县给予印照袁即与为业遥 倘有穷乏无力袁该乡尧保邻人出具素实袁诚谨之人渊担
保冤袁本县借给工种袁俱限于一年内开垦成熟遥 如有开垦百亩以上袁本县重加奖赏袁以示鼓励遥
以副本县一片为民之意遥 速切遥 2
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土家族、苗族的眼中，并非是真正意义上的“荒山”，只是利用方式互有区别罢了 1 。

举例说，湘西地区在历史上一直是我国南方黄牛、山羊和牧放型猪的主产地，其产品一直销往平

原地区。但这儿的牧场是人工改建而成，如果不加控制，就会形成价值不高的次生林，也不能兼做休闲

时的农田使用。仅仅是因为这样的牧场，在县令的眼中与他熟悉的连片稻田有所不同，当然会被县令

指认为“荒地”。再如，这儿的土家族和苗族，在改土归流前，由于稻田面积有限，山区的旱地都需要轮

歇耕作，种植的作物也是县令很不熟悉的穇子、葛藤、板脚薯之类的特殊作物，这样的作物长期以来都

被汉族居民指认为“杂粮”2 。以至于即令长满了这样的农作物，县令也认为是“荒地”。再如，由于这儿

的土家族、苗族居民还要配种大量的经济林木，经济林在更新的过程中也可能杂草丛生，这更容易让

县令理解为是“荒地”。基于这样的考虑不难发现，其间存在着文化间的隔膜和误判，这样的误判对本

文讨论的楠木资源而言，恰好会在无意中构成致命的摧残。

要知道改土归流前，保靖宣慰司之所以能不断地向朝廷进贡“皇木”，原因正在于这些土司拥有

大量的“田庄”和“官地”，在田庄和官地中，有不少就是他们直接管控的楠木生产基地。上述告示中提

到的官地，显然就是当年楠木砍伐后，亟待更新的对象，而不是县令眼中的荒地。但在改土归流后，

管控楠木的政治庇护随之而丧失。朝廷派来的流官很自然是借用汉族的规范利用方式，一定要开垦

成心目中的正规农田。在这样的背景下，此前的楠木生产基地肯定要遭殃。不要说其他的传统资源

利用方式为之一变，就是未成材的楠木也会被砍伐一空，被低价发卖，以便从官府中领到唾手可得

的奖励和资助。持续推进的后果对楠木资源的储备，乃至对相关的管护技术而言，才是真正意义上

的灭顶之灾。

官府的这通告示，虽然不可能得到当地苗族和土家族民众的认同，但对于蜂拥而至的汉族移民而

言，却可以称得上是正中下怀。为了得到官府认可的一份地产，当然会不遗余力地砍树开荒。湘西地区

楠木资源的真正告缺反倒是与这样的政策负效应关系更直接。特别是碰上改土归流和民族关系大调

整的关键时刻，对楠木资源的危害性更加难以发现和补救。

时下，在保靖县内确实存在活态楠木资源，但都是处在当年宗教长期控制下的地带，活态楠木才

得以保存至今。这就足以证明此项告示衍生的生态负作用确实不容低估。

土司建制和流官建制两者都是朝廷的合法行政体制，但具体到楠木资源的培植、加工、利用而言，

两者却存在着优劣上的差异。鉴于楠木产业是一项需要超长期稳定延续的长线产业，土司建制是按世

袭建构，因而可以保持长期稳定；流官建制则相反，官员的任期很短，政府对流官的奖惩立足于当年的

生产发展、人丁的增殖等情况，因而对于支持长周期产业，官员们的表现必然美中不足。应当看到上文

的告示不是一个偶然事件，事实上意味着在流官建制下的必然事件，甚至是不可回避的施政方略，而

这样的施政方略又必然表现为全面置换楠木宜林基地。因而，行政管理制度的变迁才是直接导致楠木

生存根基全局性动摇的主因。就湘西地区而言，这个主因在当代还能通过田野调查加以实证。楠木资

源储备急剧萎缩发生的时间节点，借助于文献的佐证，刚好与改土归流的时间相合拍。因而改土归流

的实施，显然是楠木群落急剧萎缩的社会主因所在。不过，追究这样的社会主因并不是否定改土归流

的历史功绩，而是要着眼于未来，为今天楠木产业的复兴提供来自历史的经验和教训。

1 彭兵：《武陵山区生态退变的社会文化成因及对策研究》，吉首大学硕士学位论文，2017 年。

2 马国君：《我国粮食作物地域性差异的生态价值探微———以清代方志“谷之属”所涉农作物为例》，《贵州社会科

学》2017 年第 6 期。

2019.1
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四尧结论与讨论

一种生物资源的匮乏，乃至一个生物物种的濒临灭绝，与自然背景的变迁息息相关，更是与人类

的活动直接关联。但具体讨论一个物种在短期内的濒临灭绝，其情况则有所不同。单追究其自然原因，

或者追究其社会原因，亦或认定自然原因和社会原因都有份，由此形成的结论肯定会过于空泛，而无

法落到实处。即使形成了一定的结论，也无法切中其要害，更难以付诸实践。

文化规约下的人类社会，与其所处的自然与生态系统，包括其间的任何一个生物物种，就本质而

言，必然分属于两个完全不同的生命体系。人类社会可以独立发展，所处的生态系统也可以独立运行。

如果人类出于本身生存的需要，必须与生态系统发生密切的关联性，那么占主动的一方显然是文化规

约下的社会，两者之间只能靠人类文化所建构的生计方式，紧密地联系起来，形成稳定的文化生态共

同体，这一结论是斯图尔德提出来的基本概念之一 1 。既然如此，包括特定物种的濒临灭绝，其直接原

因肯定得通过生计方式在相关文化中的变迁找答案，这才是正理。因为，文化的变迁必然导致生计方

式的变迁，必然要影响生态系统的稳定。文化是主变量，生态肯定是因变量，追究社会成因才是正确的

研究思路。而要做到这一点，承认并坚持文化生态都是一个完整且可以相互关联的体系，才是正确的

分析办法。按照这样的思路，去认识和理解前人的研究成果，其间的得失利弊也就明白如画了。

具体到楠木资源而言，楠木在我国的分布极为辽阔，涉及到我国十几个省区的管辖范围，其间客

观存在着生长区域所属生态系统类型和样式的差异，同时又存在着民族文化的差异。如果仅仅是在某

一个生态类型内要探讨楠木资源萎缩的主因，当然不需要考虑跨生态、跨文化的分析。如果要讨论我

国楠木资源的大范围枯竭，情况就大不一样。在这样的研究中，跨文化、跨生态的分析就必不可少。从

这一认识出发，单就楠木的某一项消费方式是否会导致楠木资源的枯竭，其结果肯定会陷入以偏概全

的误区；单就某一生态系统的古今差别，去探讨整个楠木物种的濒临灭绝，同样说明不了问题。更鉴于

楠木资源的真正濒临灭绝仅是 19 世纪以后短期内的事情，在跨文化、跨生态的背景下，快速地出现这

样的递变，显然不是哪一个民族文化所使然，肯定是跨文化的抑制作用，才可能导致如此规模性的资

源匮乏。仅就这一关键问题而言，政策的变迁理应置于主导地位。因为只有全国性的同一政策，才足以

让不同地区，不同民族中同时产生干扰楠木物种正常延续的社会合力。

因而，本文才得以认定，早年的楠木宜林地被全国性地改作它用，才是楠木资源匮乏的社会文化

主因。立足于这样的认识，要保护和恢复我国的楠木资源，重建楠木产业，甚至推陈出新，形成具有现

代意义的楠木产业，都得针对这一主因寻找对策，并规划创新的途径，才能收到生态建设的成效。
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